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INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE ACCESO A hlt

LAINFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS

PERSONALES DEL ESTADO DE TAMAULIPAS RR/515/2020/A1 Y ACUMULADO

Recursos de Revision: RR/515/2020/Al y
Acumulado RR/516/2020
Folios de las Solicitudes de Informacion; 00616620 y 0061 6720.

ELIMINADO: Dato
personal. Fundamento
legal: Articulo 3 Fraccion
XII, 115 y 120 de la Ley
de Transparencia y
Acceso a la Informacion
Publica del Estado de
Tamaulipas, como asi
también los Articulos 2 y
3 Fraccion VIl de la Ley
de Proteccion de Datos
Personales en Posesion
de Sujetos Obligados del
Estado de Tamaulipas.

Ente Publico Responsable: Ayuntamiento de Reynosa, Tamaulipas.
Comisionada Ponente: Dulce Adriana Rocha Sobrevilla.

Victoria, Tamaulipas, a nueve de diciembre del dos mil veinte.

VISTO el estado procesal que guarda el expediente RR/515/2020/A1 y acumulado

RR/516/2020/A1 formado con motivo de [os recursos de revision interpuesto por ]

) generado respecto de las solicitudes de informacion con nimeros de folio
00616620 y 00616720, presentadas ante el Ayuntamiento , se . prog

resolucion con base en los siguientes:

Nacional de Transparencia, al Ayuntamien
numeros de folio 00616_620 y 00616720, por-m

continuacion se describe:

ictar

ANTECEDENI§3

e Reynosa, Tamaulipas, generados con los
iic de los cuales requirio lo que a

Solicitud de folio 00616620
“01.02.28.- Solicita’el Programa anual del Ejercicio 2019 de las evaluaciones, asi como
fas metodologias e indicadores-de desempefio que sefiala el Articufo 79 de la Ley

General de Contabilidadt ybemamental.” (Sic)

Solicitiid de folio 00616720
"01.02.29.- Solicito los-Resultados del programa anual de evaluaciones del Ejercicio
de las personas que realizaron dichas evaluaciones

de Contabilidad Gubemamental.” (Sic)

2018 y.ekn ombre 0 denominacion
__que sefiala el Articulo 79 de la Ley General

SEGUNO Respuesta del sujeto obligado. El quince de octubre del dos mil

veinté,' !a}_‘;:gnidad de Transparencia del sujeto obligado, proporcioné una respuesta a
cada una de las solicitudes, por medio del Sistema de Solicitudes de Acceso a la
Informacion del Estado de Tamaulipas (SISAl), en la cual contiene resalta el nimero de

oficio 196/COPLADEM/2018-2021, suscrito por el Coordinador General COPLADEM.

TERCERO. Interposicién del Recurso de Revision. E! veintiocho de
septiembre del dos mil veinte, la parte recurrente presentd dos recursos de revisién de
revision de manera electrdnica, en relacion a los folios 00616620 y 00616720, mediante la
Plataforma Nacional de Transparencia, manifestando la misma inconformidad en las

solicitudes de informacion como a continuacién se describe:
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Juridico-cum
Cuadro de texto
ELIMINADO: Dato personal. Fundamento legal: Artículo 3 Fracción XII, 115 y 120 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Tamaulipas, como así también los Articulos 2 y 3 Fracción VII de la Ley de Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del Estado de Tamaulipas.
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--el sujeto obligade menciona en fa respuesta, solamente informé que el COPLADEM
esta en ef PROCESO de promover Y coordinar la formufacion, actualizacion y
evaluacion del Plan Municipal de Desarrollo 2018-2021. Por tanfo fa resptiesfa es
incomplata porque no mforma si @ 7 meses de esa respuesta, ya 8¢ concluyé el proceso
al que hace mencién...” (Sic)

CUARTO. Turno. En la fecha veintiocho de septiembre del afio en curso, se
ordend su ingreso estadistico, los cuales le correspondio conocer a la presente ponencia
y a la Comisionada Rosalba Ivette Robinson Teran, para su analisis bajo la luz del
articulo 168, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de
Tamaulipas.

QUINTO. Acumulacién y Admision. Ahora bien, el prlmero de octubre del dos
mil veinte, de un analisis que se realizd a las constancias que conforman los recursos de
revision RR/515/2020/Al1 y RR/516/2020/Al, se pudo destacar que ante este Instituto se
tramitaban dos asuntos en los que existia identidad de" recurrente, de autoridad
responsable, asi como secuencia en la solicitud de mformaclon variando-Uinicamente

i
dichos medios de impugnacién fueran resueltos en un solo proyecto de

en ios periodos de tiempo de la informacién requerlda por lo que se estimé nmesaﬁlo g}ﬁg -
Judi

confeccionado por el mismo ponente; por lo: que con fundamento en los articulos 162 y

168, fraccién |, de la Ley de Transparencna ¥ Acceso ala Informaclon %Bﬁ%@%él‘%

Estado de Tamaulipas, y los artlculos 79 y 81 del Cédigo de Procedimientos Civiles
para el Estado de Tamaullpas apilcado de manera supletoria, se ordend la acumulacién
de los expedientes aqw senalados glosandose del recurso més reciente a los autos del
de mayor antigitedad, a fm de que esta ponencia procediera a la elaboracion del proyecto

de resolucmn

SEXTO Alegatos En fecha veintiuno de octubre del presente afo, allego un
mensaje “al correo  electronico el Sujeto Obligado, el oficio que destaca
227!COPLADEM1'2018 2021, mediante el cual anexa una liga electrénica, en donde

puede consultar la informacion solicitada.

SEPTIMO. Cierre de Instruccion. Consecuentemente el veintitrés de octubre
del dos mil veinte, con fundamento en el articulo 168, fracciones V y VI, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Puablica del Estado de Tamaulipas, se realizo el

cierre del periodo de instruccién.

OCTAVO. Vista al recurrente. Este Instituto tomando en cuenta que el ente
recurrido emitié informacién complementaria al solicitante, con fundamento en lo
establecido en el articulo 158, numeral 1, de la Ley de Transparencia local y comunicé al
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recurrente que contaba con el término de quince .dias habiles, a fin de que, de no

encontrarse conforme con la respuesta emitida interpusiera de nueva cuenta recurso de

revisién, elio con independencia de la resolucién que se dicte en el presente.

Cabe hacer mencion que las pruebas documentales que obran en el expediente se
desahogaron por su propia y especial naturaleza, y que no existe ditigencia pendiente de

desahogo, se emite la presente resolucion.

En virtud de todo lo anterior, este Organismo revisor procede a emitir la resolucién

en cuestion bajo el tenor de los siguientes:

CONSIDERANDOS:

PRIMERO. Competencia. El Pleno del instituto de _.'[rar?iéparencia;i;ﬁe Acceso a la

de: Tamaulipas, es

Informacion y de Proteccion de Datos Personales del Est

competente para conocer y resolver el presente rec_:;jiif'so de reVi:s'i{?J_n, de conformidad con
lo ordenado por el articuio 6°, apartado A, fra_c;_gién V, de Ia“g%onstitucién Politica de los

Estzdostmidos Mexicanos; de acuerdo con lo previ n:lo ___;:éfticulos 42, fraccién Ii, 150,

) fragecionesi

igsdl, de la Ley General de“Transparencia y de Acceso a la Informacion

fédicion V, de la Constitucion Poli ica del Estado de Tamaulipas, y 10, 20 y

LS : =
acciones | y I, de ia Ley de T nsparencia y Acceso a la Informacién Publica del

Ei‘:ﬁgfé‘aygg’%;mauhpas e
- wd

SEGUNDO. C\aué”éﬂes'\'ﬁe;;__lmprg‘"gedencia y Sobreseimiento. Previo al analisis de
fondo de los ar_gurﬁén'g_,gs%?..fdr’f'r’}glédbs en el medio de impugnacién que nos ocupa, esta

autoridad re'ali-""z'é’i“ el»e'stuQio _oﬁbioso de las causales de improcedencia y sobreseimiento

del recurso'de revision, por tratarse de una cuestion de orden publico y estudio preferente

73 lo gstab_{gciqg;éh la siguiente tesis emitida por el Poder Judicial de la Federacion,
conlossngwentes datos: Novena Epoca; Registro: 164587; Instancia: Tribunales
Coieglados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Semanario Judicial de la
Federac‘;‘igﬁ_'_,y su Gaceta: Tomo XXXI, Mayo de 2010; Materia(s): Comun ; Tesis: L.70.P.13
K; Pagina; 1947, que a la ietra dice:

“[MPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO- EN EL AMPARO. LAS CAUSALES
RELATIVAS DEBEN ESTUDIARSE OFICIOSAMENTE EN CUALQUIER
INSTANCIA, INDEPENDIENTEMENTE DE QUIEN SEA LA PARTE RECURRENTE
Y DE QUE PROCEDA LA SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE. Acorde con
los preceptos 73, ditimo parrafo, 74, fraccion Hil y 91, fraccion lil, de la Ley de
Amparo, las causales de sobreseimiento, incluso las de improcedencia, deben
examinarse de oficio, sin importar que las partes las aleguen o no y en
cualquier Instancia en que se encuentre el juicio, por ser éstas de orden
publico y de estudio preferente, sin que para ello sea obstdculo que se frate de fa
parte respecio de la cual no proceda la suplencia de la queja deficiente, pues son
dos figuras distintas. e andlisis oficioso de cuestiones de orden publico y la
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suplencia de la queja. Lo anterior es asi, toda vez que, se reitera, el primero de
los preceptos, en el pérrafo aludido, establece categéricamente que las
causales de improcedencia deben ser analizadas de oficio; imperativo éste
que, inclusive, ests dirigido a Jlos trbunales de segunda instancia de amparo,
conforme al dltimo numeraf invocado que indica: "si consideran infundada la causa
de improcedencia ..." esto es, con independencia de quién sea la parte recurrente,
ya que el legislador no sujeté dicho mandaio a que fuera una, en fo especifico, la
promovente del recurso de revision para que procediera su estudio. En
consecuencia, dicho analisis debe lievarse a cabo Jo alegue o no alguna de las
partes actuantes en los agravios y con independencia a fa obligacién que fa citada
ley, en su articulo 76 Bis, oforgue respecto del derecho de que se supla la queja
deficiente, lo que es un tema distinto refativo al fondo del asunto.” (Sic)

Dicho criterio establece que antes de iniciar el estudio de fondo de un asunto, la
autoridad resolutora debe analizar de oficio las causales de improcedencia y
sobreseimiento que se actualicen, lo invoguen o no las partes, por ser una 'CUestién de
orden publico. R

Por lo que se tiene el medio de defensa, presentado dentro del':l_bs‘qiiince dias
habiles siguientes, estipulados en el articulo 158, de la normatividad en cita, contados a

partir de gue tuvo respuesta a su solicitud de informa'cién,'-deritr'd de los~veinte~diag
habiles que el Sujeto Obligado tiene para responder, en cual se explica con i

_Fechade respuesta: -~ T T £107 de septiembre. del dos mil veint
Termino para la interposicién del recurso | Del 08 al 29 de septiembre, ambos d
de revisién: ' o : '

| Interposicién del recurso:

E128 de Sepliembre del 2020, (dscimo. terc
[habih T e e T
El 16 de septiembre del 2020.

LDias inhabiles

Ahora bien en razén, a la suplencia de la queja de acuerdo ai articulo 163, de la
Ley de Transparencia vigenté :'én el Estado, el agravio se encuadra dentro de la hipétesis
estipu_!ad_a_.__éh" el articule: 159, numerai 1, fraccion IV, de la norma antes referida, que a la
letra estipula lo éig’uiéhte:

“SARTICULO 159.
1. El recurso de revision procedera en contra de:

IV.- La entrega de informacion incompleta;
...”" (Sic, énfasis propio)

De Ia revision a las constancias y documentos que obran en el expediente se
advierte, que el tema sobre el que este Organo Garante se pronunciara sera determinar si
efectivamente la informacién proporcionada por el sujeto obligado se encuentra
incompleta.
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E| sobreseimiento deviene, toda vez que, las solicitudes del particular consistieron

en:

Solicitud de folic 00616620

+01.02.28.- Solicito el Programa anual def Ejercicio 2019 de las evaluaciones, asi como
jas metodologias e indicadores de desempefio que sefiala el Articulo 79 de la Ley
General de Contabilidad Gubemamental.” (Sic)

Solicitud de folio 00616720

“01.02.29.- Solicito los Resultados del programa anual de evaluaciones del Ejercicio
2018 y of nombre o denominacion de las personas gue realizaron dichas evaluaciones
que sefala el Articulo 79 de la Ley General de Contabilidad Gubemamental.” (Sic)

Ahora bien, en relacién de las respuestas emitida por el Sujeto Obhgado‘, en el

Sistema de Solicitudes de Acceso a la informacion del Estado_-"de Tama
cual destaca el oficio nimero 196/COPLADEM/2018-2021, s i
General del COPLADEM, manifestando que sé encuentra en etapa de mplementamon

te este érgano garante,

inconforme con las respuestas, el particular ¢ _' 'mparecno

memmmdos recursos de revision argumentando la* entrega de informacion

RN y ‘
MALESBEL Esnde kesditar que, la Titular de la Umdad de Transparencia del Sujeto Obligado,

L Bg uflrantg ﬁ\pa{lod de alegatos envid’ .na respuesta complementarla destacando el oficio

‘susc it por el Coordinador General del

COPLADEM, adjuntando : una liga ‘electrénica

hitps://www.reynosa. gob x/transparenma/evaluacxones—v -encuestas.htmi, manifestando

que la informacion 'se encuentra 'd!sponlble por lo que esta ponenma dio vista al

recurrente medlante

notificado al medlo;;,.electro sefialado para tales efectos, haciéndole del conoclmlento

n el termmo de quince dias habiles, a fin de que, de no encontrarse

Ia mformacnon proporcionada, interpusiera de nueva cuenta el recurso de

conforme

rewsmn e||o con mdependenma de la resolucion gue se dicte en el presente.

Lo que se tiene a la sefialada como responsable, modificando con elio lo relativo a
los agravios manifestados por el particular, En virtud de lo anterior, la causal de
sobreseimiento que podria actualizarse es la prevista en el articuio 174, fraccién lil, de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Tamaulipas, gque

establece lo siguiente:

“"ARTICULO 174.
Ef recurso serd sobreseido, en todo o en parte, cuando, una vez admitido, se actualice
alguno de fos siguientes supuestos:

GA0NEZ
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!1i.- £l Sujeto Obligado responsable del acto lo maodif iquie o revoque, de tal manera que
el recurso de revision quede sin materia, y...” (Sic)

De una interpretacién del texto citado anteriormente, se entiende que los sujetos
obligados sefialados como responsables en un recurso de revision, pueden modificar, e
incluso, revocar el acto que se les reclame por parte de un particular, de tal manera que el
medio de impugnacion quede sin materia, sobreseyéndose en todo o en parte.

En ese orden de ideas, a fin de determinar si en e presente asunto se configuran
los supuestos anteriores; el cual e partlcular acudié a este Organismo Garante el dia
veintiocho de septiembre del afio actual, a fin de interponer dos recursos de revision
manifestando que la informacion es incompleta, mismos que fueron admitidos el prlmero
de octubre del dos mil veinte, poniendo a disposicién de las partes el término de siete
dias a fin de que manifestaran alegatos; lo que fuera atendido por el sujeto obiigado, en
fecha veintiuno de octubre del dos mil veinte, allegando un mensaje de datos al correo
electrénico Institucional, el cual destaca el oficio numero 227;‘COPLADEM12018 -2021,
suscrito por el Coordinador General del COPLADENI adjuntando una hga electronlca
https://www.reynosa.gob. mx/transparencra/evaluamones “y-encuestas.html, .

que la informacién se encuentra dlspombfe por-tal ‘motivo esta ponencia; t%'eé‘hf?o m‘f’a

inspeccion, o cual se muestra a contmuamon con las srgwentes capturas de. vant@laC RETA

JO@ Fydosy, uclo

Resuitado de Evaluaciones

m Encuestas sobre programas finanr_-lados CON recursos publlcos 2020
EVaiuaclone

3= gue hagan Jos Sujetos Obligados 2017

'j :-.mcmn ejorclclo ﬂscar 2019 l-?AtsM 2020

Rasultadns de E\raru
;‘m Resultados da
Resultados d

Evaluacidii de Consistancla y Resultados del Programa Mabitat Ejerciclo Fiscal 2018.
Municiplo de Reynosa, Tamaulipas.

Anexo 1
Formalo para la Difusién de los Resultados do las Evaluacionss

1. DAS CRIP CION £ LA EVALUACION
1.1 Mombra de la evaluncién: Evaluacitn do Congistencla y Resuliados dsl Programs Habltat

1.2 Faoha do inicio de fa evaluactdn (dd/mm/faaaa); 15 Marza 2019
1.3 Fecha de término de la ovaluacion {dd/mm/aaaa): 30 Junle 2018
1.4 Nomhre de la persona responeabls do darfa seguimlento 4 ia evaluaclén v nembre de ta unidad adminlstrativa @ Ia que paranece:

i

Nombre: Zulea 4ol Corman Corti D jUnidad EaminiiraTve: Becratnie 0o Dot

Ly E=aleire &

| . Rosuitados, Cobertura y Fo!lzac!én.
Ia fingMdad do roveor lnforrnacién que re!wa!imems su Diseo, Planeaclén y orantecldn a 3
Sp:r:’clén. Palg:epolﬁn de la Pablacién Atendlda, Medlclén de Rusultados del glerciclo 2018
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peieiclarmos ol programa ¥ sus reswanoy, AnALMTZANGD 6l JUNCIGARTIIENLO ¥ operagion aol panmon Qg
beneficigrios ¥ la entrega do los apoyos.

7. Analizar el Diseiio de Ia Makriz do Indicsdores de Resultados conformeala Metodologia, asi mismo s existen
otrs tipo de indicadores adictonales que 58 utilicen para ef monitoreo de resultados.

NS

. . s RS Caaulte n a1 curanlimbints del obletivg del FORTAMER

1.7 Metadologia utilizada en la evalunetdn: La evaluacidn se realiza mediante un anélisis de gabinets con base
informacion proporcionada por el Municiplo yesponsable del programa, asi como informacién adicional que
evalunador considard necessria pars justificar su analisis,

niing PacT

Ingtrumentos de recoloccion de informacion: Cuesticnario de 51 preguntas conforms a.108 términos ds referencia
slaboradoes por CONEVAL.

De lo antes expuesto se observa guien realizo las evaldaciones fu
Zulema del Carmen Gonzalez Beas, Secretaria de Ser\_'/_-if‘c?:'i'b's Administrativos, la
metodologia utilizada con el andlisis en Ia informacion proporcionada por el Municipio

responsable del programa, por tal motivo la informacion se éncuentra.en a liga electronica

proporcionada por e! Sujeto Obligado; por lo cual

ta al particular, sin que

i Atendient§'a fa informacion anterior, de Transparencia determina que
en el presente casojse satisface la inconformidad expuésta por la parte recurrente, ya que
ad exp

£5, b e TIN D o e S . .

L o1+ orciu‘.o ‘inférmdcion complementaria a las dos solicitudes de informacion de fecha
Y _ g

pa— = ST SRR TR o .

nueve de agosto del dos mil veinte por 16 que en ese sentido se concluye que no

el. promovente.

En ese orden.de ideds; quien esto resuelve considera que el actuar de la sefalada

como respon{s;'aﬁb'le, frae c_:omp.-a_;consecuencia gue se considere gue se ha modificado lo

r, como primer punto las cuentas bancarias

recdr;ner}__é::l'acmh" al sujeto obligado para que en posteriores ocasiones al solicitarle
informa.éi;’)rg...que se encuentre en ligas electrénicas, medios impresos, etcétera, debera ser
entregada dentro de los primeros cinco dias que establece el articulo el articulo 144 de la
Ley de la materia, encuadrando lo anterior dentro de la hipotesis prevista en el articulo
174 fraccion lil, de la Ley de Transparencia vigente en |a Entidad, que dan lugar a un

sobreseimiento del agravio invocado.

Sirve de sustento a lo anterior, los criterios jurisprudenciales, con los siguientes
datos: Novena Epoca; Registro: 169411; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito;
Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta;
Tomo XXVil, Junio de 2008; Materia(s): Administrativa; Tesis: VIli.30. J/25; Pagina: 1165,
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y Novena 'Epoca; Registro; 1006975 [nstancia: Segunda Sala; Tipo de Tesis:
Jurisprudencia: Fuente: Apendice de 2011; Tomo IV. Administrativa Primera Parte - SCJN
Primera Seccién — Administrativa; Materia(s): Administrativa; Tesis: 55: Pagina: 70, que a

la letra dicen, respectivamente, lo siguiente:

“SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO DE NULIDAD. PARA QUE SE ACTUALICE LA CAUSA

PREVISTA EN EL ARTICULO 90., FRACCION IV, DE LA LEY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO POR REVOCACIOA{ DE LA RESOLUCION IMPUGNADA, ES

NECESARIO QUE SE SATISFAGA LA PRETENSION DEL DEMANDANTE Y QUE LOS
FUNDAMENTOS Y MOTIVOS EN LOS QUE LA AUTORIDAD SE APOYE PARA ELLO

EVIDENCIEN CLARAMENTE SU VOLUNTAD DE EXTINGUIR EL ACTO DE MANERA PLENA E
INCONDICIONAL SIN QUEDAR EN APTITUD DE REITERARLO. El articulo 215, tercer pérrafo,

de! Codigo Fiscal de la Federacion, vigente hasta el 31 de diciembre de 2005, establecia que al

conlestar la demanda o hasta antes del cierre de Ja instruccién, la autoridad demancdada en aljuicio

de nulidad podia revocar /a resolucién impugnada, mientras que el articulo 203, fraccién | V. del

citado ordenamiento y vigencia, preveia que procedia el sobreseimiento cuando: “la autoridad .

demandada deja sin efecto el acto impugnado.”. Por otra parte, mediante decreto publicado.en el

Diario Oficial de la Federacion el 10, de diciembre de 2005 que enird en vigor ef 1o. deengra del:

aflo siguiente, fue expedida la L ey Federal de Procedimiento Contencioso Administfati\(o, lacual en

sus articulos 9o., fraccion 1V, y 22, ditimo péarrafo, establece lo siguiente: "Artfculo 90, Procede ef

Sobreseimiento: ... V. Si la autoridad demandada deja sin efecto la resolucién o acto

impugnados, siempre y cuando se satisfaga la prefension del demandante,” y "Articulo 22... En

la contestacidn de la demanda, o hasta antes del cierre 08 la instrugcién, la autoridad demandada

podrd allanarse a las pretensiones daf demandante o revocar la resolucion .impugnada.” Asi, la

referida causa de sobreseimiento sufrié une modificacion sustancial en su texlo;:pugs ahora, para - T
que el acto impugnado quede sin efecto debido a la revocacion -administrativa de la autofidad
demandada, es necesaric que mediante efla hubiese quedado safisfecha la pretensién del
demandante a través de sus agravios, siempre que los fundamentos y motivos ‘en Tos %gﬁ,zfg

autoridad se apoye para revocar la resolucion impugnada evidencien claramente su voluntadide
extinguir e/ acto de manera plena e incondicional sin quedar en aptitud de reiterario, "(Sic) - . h g
“CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. LA CAUSA DE SOBRESEIMIENTO PREVISTAEN @TQQET_@
ARTICULO 90., FRACCION 1V, DE LA LEY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO RELATIVO, SH-
ACTUALIZA CUANDO LA REVOCACION DEL ACTO IMPUGNADO SATISFACExwiA
PRETENSION DEL DEMANDANTE. De acuerdo con el Criferio reiteradio de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, las autoridades A0 pueden revocar sus aclos si en eflos se oforgan beneficios
a Jos particulares, pues en. su caso procede el Jjuicio de lesividad. Asimismo, la auforidad
competente podrd revocar sus actos-antes de-iniciar ef juicio de nulidad ¢ durante of proceso. En el
primer supuesto, serd suficiente que Ja revocacion extinga el acto administrativo impugnado,
quedando la auforidad, en alguncs casos, en aptitud de emitirlo nuevamente; en cambio, si la
revocacion acontece una vez iniciade el juicio de nulidad ¥ hasta antes del cierre de instruccion,
Para que se actualice la causa de sobreséimiento a que se refiere el precepto indicado es requisito
que se salisfaga la pretensién-del demandante, esto es, que la extincion del acto atienda a Io
efectivaments pedido por el actor en la demanda o, en su caso, en la ampliacidn, pero vinculada a
la naturaleza del acto-impugnado. De esta manera, conforme al precepio indicadeo, ef drgano
Jurisdicoional competente del Tribunal Federal de Justicia Fiscal Yy Administrativa, previo al
sobreseimiento. de! juicio de-nulidad, debe analizar si la revocacion satisface las pretensiones del
demtandante, pues de ofro modo deberd continuar el trérnite del juicio de nulidad. Lo anterior a5 asi,
toda vez que ef sobreseimiento en ef juicio de nulidad originado por la revocacion def acto durante fa
secuela procesal na debe causar perjuicio al demandante, pues estimar lo contrario congtituiria una
violacién al-principio’ de acceso a la Justicia tutelado por ef articulo 17 de Ia Constitucidn Politica de
fos Estados Unidos Mexicanos.” {Sic)

Con fundamento en lo expuesto, en Ia parte dispositiva de este fallo, con apoyo en
los articulos 169, numeral 1, fraccion | y 174, fraccién lIl, de la Ley de Transparencia
vigente en la Entidad, debera declarase el sobreseimiento del recursos de revisién
interpuestos por el particular, en contra dei Ayuntamiento de Reynosa, Tamaulipas,
toda vez que dicho sujeto obligado modifics su actuar, colmando asi las pretensiones del

recurrente.

TERCERO. Versién Publica. Con fundamento en los articulos 67, fraccion XXXVI
y 73, fraccién |, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado
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de Tamaulipas, las resoluciones de este Organismo de Transparencia se haran publicas,
asegurandose en todo momento que la informacion reservada, confidencial o sensible se
mantenga con tal caracter; por lo tanto, cuando este fallo se publique en el portal de
Internet del lnstltuto asi como en ia Plataforma Nacional de Transparencia, debera
hacerse en formato de version publica, en el que se teste o tache toda aguella informacion
que constituya un dato personal, cuya publicacion estd prohibida si no ha medlado
autorizacion expresa de su titular o, en su caso, de quien le represente tal como lo
imponen los articulos 3, fraccion XXXVI: 110, fraccién |il; 113, de la Ley de Transparencia
y Acceso a la informacion de Tamaulipas y Capitulo IX de los Lineamientos generales en

materia de clasificacion y desclasificacion de la informacion.

Par lo anteriormente expuesto y fundado se

RESUELV]

sp LA

——— PRIMERO Con fundamento en los amcu;%""s 169 numeral 1, fraccién |, 174

ks ur\‘frécﬁiﬁ% IIIHH l] “Informé

ilR\O ‘_‘L;mauhpas,hgguéb reseen los presentes” Recursos e.= ReVISIon mterpuestos con motivo

. de |@s sphﬂudes de informacion cgn numeros de _fo;___
T

: expuestos en el cons:derande-‘QSEGUNDO de_qla presente resoluclon

'''''

del ,,_mntam de Reynosa,

maulipas, de conformidad con los razonamlentos

conformid%id con el articulo 171, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Tamaulipas y el Acuerdo de Pleno ap10/04/07/186.

ARCHIVESE el presente asunto como concluido.

Asi lo resolvieron por unanimidad, el licenciado Humberto Rangel Valiejo y las
licenciadas Dulce Adriana Rocha Sobrevilla y Rosalba Ivette Robinson Teran,
Comisionados del instituto de Transparencia y Acceso a la Informacién de Tamaulipas,

siendo presidente el primero y ponente la segunda de los nombrados, asistidos por el
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licenciado Luis Adrian Mendiola Padilla, Secretario Ejecutivo, mediante designacion de
fecha veintidés de septiembre del dos mil veinte, en términos del articulo 33, numeral 1,
fraccion XXX, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica de
Tamaulipas, del Instituto de Transparencia y Acceso a la informacién de Tamaulipas,

quien autoriza y da fe.

ionado Presidente

Lic. Dulce Adriana Rocha Sobrevilla - ‘Lic. Rosalba lvelt& Robinson Teran
Comisionada . .~ = Comisionada

SECRE

e

dri%ndiolDPad' a

Secretario Ejecutivo
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